Svar pa spgrgsmal

Afstemningen om Igsrivelse af Kurdistan

Spgrgsmal:

Hvorfor insisterer Barzani pa at gennemfgre en folkeafstemning om Igsrivelse af Kurdistan-regionen, til trods
for at der ikke eksisterer en international og regional enighed om dette? er denne afstemning, under de
nuverende omstaendigheder, ikke imod kurdernes egne interesser? Er det sandsynligt, at denne
folkeafstemning vil finde sted? Og hvis den finder sted, og der bliver et flertal for Igsrivelse; er det taenkeligt
at der kommer en kurdisk stat i regionen? Ma Allah belgnne dig.

Svar:

Man siger, at hvis en regent tager en beslutning, som gar imod sit eget lands interesser, sa betyder dette, at
han er agent, og at denne beslutning er blevet dikteret af en anden stat, til dens fordel... Dette ggr sig i hgj
grad geeldende for Kurdistans regenter. Forklaringen heraf er som fglger:

1- Enhver politiker med indsigt er klar over de kolossale udfordringer der ligger i vejen for, at kurderne far
en selvsteendig stat. Arbejdet for en selvstaendig kurdisk stat under de nuvaerende internationale forhold
skader endda Kurdistans region; og skaden er ikke kun politisk og moralsk men indbefatter ogsa mulig
fysisk skade, idet sagen ikke kun drejer sig om at etablere en stat for kurderne i Irak. (Hvis dette var
tilfaeldet, vil det vaere muligt). Det skyldes, at den politiske konstruktion, som amerikanerne etablerede i
Irak, efter besaettelsen af landet, og som gar under navnet "Bremer-forfatningen", har gjort Irak til en
federal entitet bestaende af saerskilte regioner, som er bundet til den centrale regering af et skrgbeligt
band, hvilket har resulteret i, at Kurdistan-regionen er staerkere i styret og sin politiske ageren i regionen
end centralregeringen i Bagdad!

De kolonialistiske kufr-stater har en iboende vilje til at opdele og opsplitte ethvert muslimsk land, som
de beszetter, og venter kun pa en passende chance herfor, hvilket i sidste ende skyldes deres indeaedte
had til Islam og muslimerne... Vi har i et tidligere svar fra d. 12.08.2014 skrevet: "USA har, siden sin
besaettelse af Irak i 2003, arbejdet pd at gare Irak klar til opsplitning. Derfor bygger den forfatning, som
Bremer nedfeeldede, pad et sekterisk fundament med kvoter til de forskellige sekter og juridiske retninger.
Dette er blevet detaljeret for praesidenten, parlamentsformanden og premierministeren grundet det
forhold, at premierministeren er den, som besidder den udgvende magt. At Bremer gjorde udvaelgelsen
til denne post sekterisk baseret er noget, som altid kan provokere og opildne de andre sekteriske grupper
i landet. Selve den nedfeeldede forfatning garanterer en faderal styreform og vide befgjelser til de
seerskilte regioner, hvorfor det er lykkedes USA at g@re forholdene klar til en opsplitning af Irak i saerskilte
regioner..."

Derfor er Kurdistan-regionen i praksis en selvstaendig stat, som kun mangler de officielle formaliteter:
ambassader, FN-medlemskab mv. | praksis er Kurdistan-regionen en stat i staten, som de facto er Igsrevet
fra den centrale regering: Irak som vaerende én stat er saledes blevet oplgst! Kurdistan-regionen har
derfor ikke behov for en selvstaendig stat i Irak, da den rent praktisk allerede er en selvsteendig stat...
Sagen er som naevnt ikke en selvstaendig kurdisk stat inden for graenserne af den kurdiske region i Irak,
som ikke har noget at ggre med de kurdiske omrader uden for Irak; sagen er derimod st@grre end dette:



En officielt selvstaendig stat for kurderne vil automatisk bevirke stormfulde efterdgnninger for kurderne
i omradet, og en sadan stat vil ikke begraense sig til Kurdistan-regionen i Irak.

Etablering af denne stat vil derfor vaere et hardt slag, isaer for USA og USA’s agenter i Tyrkiet, Iran og
Syrien. Enhver person med politisk bevidsthed ved, at hverken de nuvaerende internationale eller
regionale forhold tillader etableringen af en selvsteendig kurdisk stat, det veere sig i Tyrkiet, Irak eller
Syrien; og jeg anser det for meget usandsynligt, at de kurdiske politikere, deriblandt Barzani, ikke er klar
over dette faktum.ldeen om etablering af en selvsteendig kurdisk stat under de nuveerende
omstaendigheder kan resultere i en blanding af kortene, og dgnninger, som kan komme ud af kontrol i
regionen, saerligt i de kurdiske omrader, hvilket vil skade kurdernes sag — ikke kun politisk og moralsk,
men ogsa materielt. Af denne grund er Barzanis beslutning imod hans eget lands interesser, under de
nuverende omstaendigheder... Dette er fgrste del af svaret med henvisning til det, jeg naevnte i
begyndelsen.

Hvad angar den anden del af det, nemlig spgrgsmalet om, hvilken stat, der star bag denne beslutning, og
dermed hvilken stat der har interesse i denne beslutning, sa er indikationerne meget klare og tydelige,
og at udpege den stat, som star bag, er ikke sveaert. Barzani kan ikke af egen drift erklaere
folkeafstemningen om en selvsteendig stat Igsrevet fra Irak, med den modstand som USA og Kurdistans
nabostater har til denne idé. Ej heller kan Barzani modsta konfrontation med de internationale og
regionale aktgrer, undtagen hvis en stormagt star bag ham og tilskynder ham til at tage sadan en
beslutning. Kurdistan-regionen er for svag til at modsta de pagaeldende stater, isser USA, som kontrollerer
hele Irak. Det er ikke szerligt sveert at afggre, at den stormagt, som star bag Barzani og tilskynder ham til
at tage sddanne beslutninger er Storbritannien. Barzani-familiens band til Storbritannien gar helt tilbage
til slutningen af det osmanniske kalifat. Barzani har arvet dette band fra sin far, Mustafa Mullah Barzani,
og fgr ham, hans onkel, Ahmed Barzani, og fgr ham Abdul-Salam Barzani, som ledte et kurdisk vaebnet
oprgr mod det osmanniske kalifat fra 1909 til 1914, med abenlys stgtte fra Storbritannien. Familiens
forbindelse til Storbritannien har derfor historiske rgdder... En gennemgang af de politiske reaktioner pa
afstemningen viser ogsa, at Storbritannien stgttede beslutningen, skgnt det skete i den saedvanlige,
udspekulerede britiske stil og mangvrering:

- Barzani mgdtes med den britiske ambassadgr i Irak, Frank Baker, d. 24.08.2017, for at ambassadgren
skulle udtrykke Storbritanniens stgtte til afstemningen. Den kurdiske avis "Rudaw" skrev d.
24.08.2017, under sin daekning af disse mg@der: "Under Barzanis mgde med den britiske ambassadgr
i Irak, udtrykte ambassadgren sit lands forstdelse for det kurdiske folks rettigheder og informerede
Barzani om Storbritanniens holdning til afholdelse af afstemningen". Udtrykket "forstaelse" i
diplomatisk sprog betyder "stgtte", og at ambassadgren informerer Barzani om Storbritanniens
holdning til afstemningen, uden at naevne yderligere, betyder ogsa stgtte. Det vil sige, at den britiske
holdning til afstemningen er positiv, og ikke nok med det: Storbritannien stgtter Barzani i hans
beslutning og kraever, at han skal fortsaette, til trods for modstanden mod afstemningen fra USA og
de lande, som fglger amerikansk politik i regionen.

- "Chefen for udenrigsdepartementet i Kurdistan-regionen, Falah Mustafa, udtalte til "Kurdistan 24",
at: "Storbritannien ikke er imod afholdelse af afstemningen eller mod de kurdiske ambitioner".
Mustafas udtalelse kom efter mgdet mellem den britiske minister for Mellemgstlige og
Nordafrikanske anliggender, Alistair Burt, og de kurdiske embedsmaend i Erbil sgndag, hvor de skulle
drgfte flere sager. Kurderne agter at gennemfgre en afstemning d. 25.09.2017 om Kurdistan-



regionens Igsrivelse fra Irak som et indledende skridt i at etablere en selvstendig stat... ” (Kurdistan
24, Erbil d. 05.09.2017)

Saledes er det Storbritannien, som star bag beslutningen om afstemningen, som Barzani har erklzeret.

Hvad angar Storbritanniens interesse i beslutningen om afstemningen, sa vender det tilbage til Trumps
valgsejr, og den britiske premierminister Theresa Mays hast med at besgge ham i Washington d.
26.01.2017 og lykgnske ham... Pa det tidspunkt overgsede Trump May med sin ros og omvendt. Men de
havde hver deres formal med dette: Trump ville have Storbritannien til at yde sit yderste for at
demontere den europeeiske union, ved at Storbritannien prompte meldte sig ud af den, og pa samme tid
gjorde sit for at skabe en atmosfaere, som demonterer EU, isar i Frankrig og Holland som stod over for
valg... May gnskede til gengaeld at sikre handelsaftaler med Trump, som hun kunne bruge til at laegge
yderligere pres pa EU, for at opna privilegier ved Storbritanniens udmeldelse af unionen. Trump og May
havde saledes hver iseer fokus pa eget formal ved besgget. May forsggte, vanen tro, at skjule sine
handelsambitioner bag listige engelske fremgangsmader, men Trumps mangel pa diplomati og hans
dbenlyse udtalelser gjorde det umuligt for May at skjule sine hensigter...

Da EU tilhaengere vandt valgene i ar i Frankrig og Holland, sammenholdt med Tysklands steerke stgtte og
saerlige interesse for EU, da gik det op for Trump, at Storbritanniens reelle formal med tilnaermelsen til
USA var handelsaftaler, og at Storbritannien ikke gav demonteringen af EU den ngdvendige prioritering,
som Trump gnskede.

Dette vakte Trumps vrede og resulterede i slaget mod Storbritanniens gmme punkt, Qatar, i form af
embargo og boykot! Dette har vi opklaret i et tidligere svar fra d. 23.07.2017, hvor vi sagde: "... Hvad
angar Storbritannien, sG kom den britiske premierminister Theresa Mays tidlige besgg til Washington d.
26.01.2017 med ivrighed for at indgd en handelsaftale med Washington, som skulle udggre en model for
resten af EU-landene, for at tilskynde dem til at melde sig ud af EU.

Storbritannien gik tilbage til at haenge sig fast pd USA og havde stort hab til Trump-administrationen.
Men med amerikanernes kuldsejlede hab om en demontering af EU, som kom til udtryk ved valgsejren til
EU-tilhaengere i Holland og Frankrig, aendrede Trumps positive syn pa Storbritannien sig, idet han havde
haft forhabninger til denne ledelse i processen om at demontere Europa. Da Londons Brexit hverken
gentog sig i Paris eller Amsterdam, vendte USA tilbage til at kappe Storbritanniens internationale
interesser af, hvilket skabte et chok i London: USA skubber sin agent Al-Sisi til at yde yderligere stgtte til
Haftar, uden at tage hensyn til de britiske interesser i Libyen, og skubbede sine agenter til at laegge pres
pd Qatar pa en lidt chokerende mdde. - Qatar som udggr Storbritanniens spydspids i den arabiske og
islamiske region... " Trump var rasende og skyndte sig at besgge Saudi-Arabien, hvor han afholdt sit
topmgde, hvorefter han ramte Storbritannien pa et livsvigtigt punkt, ved at etablere embargo og boykot
mod Qatar.

Grundet ovenstaende blev det ngdvendigt for Storbritannien at skabe noget forstyrrelse for amerikanske
interesser i regionen. Saledes tyede briterne til beslutningen om, at Barzani udskriver folkeafstemning,
hvorved USA og deres agenter vil blive generet. Det er selvsagt, at Storbritannien ikke kan forma mere
end at skabe forstyrrelse for USA, idet de ikke kan klare en dbenlys konfrontation med USA. Dog kan
Storbritannien forstyrre og genere USA, isaer hvis de valger et oplagt tidspunkt, som i tilfeeldet med
afstemningen om Kurdistan-regionen. Storbritannien har insisteret pa, at Barzani skal ga linen ud, fordi



de nuvaerende omstaendigheder er spaendte for USA og deres agenter Tyrkiet, Iran og Syrien, grundet de
veebnede kampe, som foregar i omrdadet. Derfor har Barzani holdt fast pa gennemfgrelsen af
afstemningen, mens Storbritannien markedsfgrer den som noget, der vil resultere i en uafhaengig kurdisk
stat i Kurdistan-regionen. Storbritannien er som sadvanlig, i sit bedrag og manipulation, ligeglad med
kurdernes interesser og teenker kun pa sine egne, hvilket er noget som kurdernes historie med
Storbritannien er fyldt med eksempler pa:

Vi sagde i et svar pa spgrgsmal fra d. 01.04.2009:

"Storbritannien lovede Mahmoud (s@nnen) en selvstaendig kurdisk stat, hvis han angreb det osmanniske
protektorat Sulaimaniyah. Mahmoud og hans folk angreb protektoratet, slog deres osmanniske brgdre
ihjel og uddrev de overlevende, hvorefter Storbritannien Igb fra sin aftale og sendte endda Mahmoud i
eksil i deres koloni Indien. Storbritannien insisterede ligeledes i Sevres-traktaten i 1920 paG at indfare en
paragraf i traktaten om etablering af en selvsteendig kurdisk stat, for at genere den osmanniske khalifah,
Mohamed den sjette, idet at det var hans delegation, der forhandlede. Da det efterfglgende lykkedes
Storbritannien at indsaette Mustafa Kemal som praesident for den tyrkiske republik, hvorved kalifatet var
nedlagt, og Lausanne-traktaten med republikken blev indgdet i 1924, da afviste Storbritannien at
indskrive en paragraf i traktaten om en selvstaendig kurdisk stat, idet de havde realiseret deres formdl,
nemlig at nedlegge kalifatet. Herefter var der ikke laengere behov for at udnytte kortet med en
selvstaendig kurdisk stat til at laegge pres pd kalifatet. Storbritannien plejede at vaekke de kurdiske
nationalistiske f@lelser, og nationalistiske f@lelser hos alle de forskellige etniske grupper i regionen, og
udnyttede og tilskyndede disse til ulydighed og oprar mod den islamiske stat, for at opnad sine formdal,
hvorefter disse kollaboratgrer blev kasseret eller brugt som slaver, ndr Storbritannien indsatte dem som
sdkaldte regenter og ledere" ... og saledes er briterne i deres bedrag og manipulation...

Barzani har saledes insisteret p3, at afstemningen skal gennemfgres d. 25.09.2017 for at fa en stat, uagtet
de internationale og regionale reaktioner, og endda uagtet reaktionerne fra visse kurdere selv!:
"Kurdistan-regionen afviste pa ny at udskyde eller annullere afstemningen om Igsrivelse fra Irak, som er
planlagt til at finde sted d. 25.09.2017, til trods for de internationale og regionale bestraebelser pad at fd
Erbil til at stoppe dette skridt, og til trods for den centrale Bagdad-regerings afvisning af denne
afstemning og dens resultat. Det gverste rad for afstemning i Kurdistan-regionen drgftede i gar, under et
mgde under ledelse af regions praesident Massoud Barzani, udfaldet af den kurdiske delegations seneste
besgg til Bagdad, som omhandlede afstemningen, samt udfaldet af Barzanis drgftelser med den
amerikanske forsvarsminister James Mattis i Erbil i forgdrs. Barzanis radgiver udtalte: "Der er en forsikring
fra preesident Barzani om, at afstemningen ikke vil blive udskudt et enkelt minut, og vil finde sted pd dens
planlagte tid d. 25.09.2017”. ” (Alarabiya.net d. 24.08.2017)

Barzanis insisteren pa gennemfgrelse af afstemningen er til trods for den meget tydelige internationale
og regionale modstand mod den:

a. USA har fra fgrste dag, da Barzani kom med sin erklaering d. 07.06.2017, afvist afstemningen, da han
erkleerede, at han ville afholde en afstemning i de irakisk-kurdiske omrader d. 25.09.2017 om
etablering af en selvstaendig kurdisk stat. USA besvarede Barzanis erklaering gennem prasidentens
udsending til den internationale koalition, Brett McGurk, som sagde: "Gennemfgrelse af
afstemningen pd nuvaerende tidspunkt vil lede til destabilisering, og vi synes ikke, at afstemningen
skal afholdes i september, fordi afholdelsen i henhold til den planlagte hurtige tidsramme, iseer i de
omstridte omrdder, vil resultere i en maerkbar destabilisering." (AFP d. 08.06.2017)



Den amerikanske udenrigsminister, Rex Tillerson, har ligeledes pa det seneste, ogi en telefonsamtale
med den kurdiske praesident, Massoud Barzani, d. 11.08.2017 udtrykt "Washingtons gnske om
udskydelse af afstemningen”, hvor han samtidig understregede stgtten til dialog og forhandling med
Bagdad... USA har ligeledes sendt sin forsvarsminister, James Mattis, til Bagdad d. 22.08.2017 for at
mg@des med den irakiske premierminister Al Abdi, hvorefter han tog til Erbil for at mgdes med
Barzani, og derefter til Ankara d. 23.08.2017 for at igangseette Erdogan, USA’s forleengede arm i
regionen...

b. De lande i regionen, som er loyale over for USA, har ligeledes afvist afstemningen: Talsmanden for
det irakiske statsministerium, Saad Al-Hadithi udtalte: "Ethvert standpunkt eller skridt, taget af en
hvilken som helst part i Irak, skal bygge pa forfatningen, og enhver beslutning, som bergrer Iraks
fremtid; Irak som er forfatningsmeaessigt defineret som ét demokratisk faderalt land, med en komplet
national suvereenitet... Ethvert skridt skal tage hensyn til de relevante paragraffer... Ingen part kan
afgdre Iraks skaebne uden de andre parter." (Amerikansk Al Hurra d. 09.06.2017)

Tyrkiet har ogsa udtrykt sin modstand mod afstemningen og en kurdisk uafhaengighedserklaering fra
forste dag: Det tyrkiske udenrigsministerium udsendte en erklaering, hvor Kurdistan-regionens
ledelses beslutning blev beskrevet som "en fatal fejl, som truer Iraks territoriale enhed og sikkerhed."
(Amerikansk Al Hurra d. 09.06.2017)

Erdogan udtalte ligeledes, efter sit mgde med den amerikanske forsvarsminister Mattis:
"Beslutningen om afstemningen er forkert." (Aljazeera d. 24.08.2017)

Iran udtrykte ligeledes, d. 11.06.2017, sin staerke afvisning af afstemningen, som planlaegges til at
blive gennemfgrt i det irakiske Kurdistan i september, kort tid efter den blev annonceret, og
understregede, at Teheran har "en klar holdning til Iraks territoriale enhed”. Talsmanden for det
iranske udenrigsministerium, Bahram Qassemi, sagde: "De beslutninger, som er egenrddige, og fijerne
fra de nationale og legale mdlestokke, vil fare til yderligere problemer og forveerring i den
sikkerhedsmeaessige situation i Irak." (afkarhura.com d. 15.06.2017). Samme hjemmeside citerede
ligeledes lederen af det iranske Shura-rad, Hossein Amir-Abdullahian d. 07.09.2017 for at sige:
"Afholdelsen af afstemningen i det irakiske Kurdistan vil skabe en ny krise..."

USA har ogsa fglgere inde i selve Kurdistan, deriblandt "Gorran", "Forandring" og Talabanis parti
"PUK". "Gorran" modsatte sig Barzanis annoncering af afstemningen: Medlem af det kurdiske
parlament for partiet, Hoshyar Abdullah, sagde: "Gorran-bevaegelsen har stadig samme holdning om,
at tidspunktet for afstemningen er forkert, og at hele denne agenda er Massoud Barzanis personlige
og partibaserede agenda", og han understregede, at "PDK er en fodsoldat og ikke en reel spiller"
(Elaph d. 05.08.2017). Iraks praesident, Fuad Masum, som tilhgrer Talabanis parti PUK, har ligeledes
afvist afstemningen, hvilket fik PDK til at svare ham og sige: "Praesidentstolen kom gennem kurdernes
skuldre og stemmer, og kan ikke holdes op imod en enkel drabe af deres blod og ofringer, og de vil
ikke tillade Masum at pille ved deres drgm om at etablere deres stat; og de vil svare ham pd
afstemningsdagen." PDK beskriver endvidere Masums udtalelse som vaerende "farlig og et darligt
budskab til verden, som haemmer afstemningsresultatet og tager let pa dens veerdi" (samme kilde).

Men til trods for denne internationale og regionale modstand, insisterer Barzani pa at gennemfgre
afstemningen og siger, at han ikke vil udskyde den et minut, som naevnt. Alt dette skyldes den britiske



tilskyndelse til afstemningen, pd den made, som er forklaret her ved gennemgang af begivenhedernes
forlgb.

Og nu, efter gennemgangen af beslutningen om afstemningen i lyset af de faktorer, som har pavirkning
pa denne, kan vi svare pa, hvad der er sandsynligt med hensyn til afstemningen... Det sandsynlige i lyset
af det, vi har opklaret, er:

a.

Under alle omstaendigheder vil der ikke blive etableret en selvstaendig stat for kurderne i statsjuridisk
forstand, hvilket skyldes, at USA’s projekt for Irak indebaerer, at landet skal besta af fgderale regioner
med et svagt band mellem regioner og centralledelse. Det vil sige, at der skal vaere en opdeling af
Irak, hvad angar administration af styret, men at der officielt vedbliver med at veere en fgderal stat
kaldet Irak, bestaende af flere regioner.

Dette er USA’s projekt for Irak siden beseaettelsen af landet i 2003. USA har haft ambitionerne om
opdeling og opsplitning af Irak, men uden at dette skal erklzeres officielt fgr det passende tidspunkt.
Iraks amerikanske regent pa daveerende tidspunkt, Paul Bremer, lagde forfatningen for de fgderale
regioner i Irak, hvorved Irak, som veerende én stzerk stat med en central autoritet, blev afskaffet og
erstattet med en svag fgderal stat, hvor regionernes autoritet er sterkere end den centrale
regerings! Pa denne made vil Irak vaere klar til at blive officielt opsplittet af USA i flere stater, pa det
tidspunkt, USA er i stand til dette, og ser at det vil veere til deres fordel... Men pa nuveaerende
tidspunkt er USA’s projekt for Irak en stat bestaende af fgderale regioner, med et svagt band til den
centrale regering.

| et tidligere svar fra d. 12.08.2014 sagde vi: "USA har, siden sin besaettelse af Irak i 2003, arbejdet pa
at ggre landet klar til opsplitning. Derfor blev Bremers forfatningen nedfeeldet pa et sekterisk,
madhhab-grundlag, med kvoter til de forskellige grupperinger og madhahib... Forfatningen detaljerer
dette kvotesystem for republikkens praesident, parlamentsformanden og premierministeren.
Eftersom premierministeren er den, som besidder den udgvende magt, og fordi Bremer gjorde dette
embede sekterisk-baseret, indebaerer dette en risiko for provokation og opildnelse af de andre
grupper i det irakiske samfund. Selve den skrevne forfatning definerer styret i Irak som vaerende
federalt, bestaende af regioner, samt at regionernes magt er steerk. Det er derfor lykkes for USA, at
gg@re omstaendighederne klar til at splitte Irak op i regioner...".

Den amerikanske politik i Irak pa nuvaerende tidspunkt er ikke decideret opdeling af Irak i flere stater,
men en lgs faderal stat, som praktisk er opdelt, men som officielt stadig er én stat. Det er derfor ikke
sandsynligt pa nuvaerende tidspunkt, at Irak bliver opdelt i flere stater i statsjuridisk forstand. Irak
vedbliver derimod med at vaere én stat rent officielt, men opdelt rent praktisk i regioner, som er
steerkere end det centrale styre, alt sammen i henhold til Bremers projekt. Dette vil ggre sig
geeldende, i det mindste i den naermeste fremtid.

| kraft af at erklaering om afstemningen er sket efter britisk ordre, for at lette Storbritanniens krise,
grundet det, som er haendt mod Qatar, vil afstemningen blive afblaest, hvis USA hjaelper med at
ophave sanktionerne mod Qatar, eller blot letter dem pa en sadan made, at Storbritannien kan
komme ud af krisen med “zeren i behold”.

USA kan annullere afstemningen, hvis de vil, da magten i Irak tilhgrer USA alene. Annullering af
afstemningen kan ske direkte fra USA’s side, indirekte ved at tilskynde de kurdiske bevagelser, som
er loyale over for USA i Kurdistan, eller ved at igangsaette Tyrkiet og Iran mod Kurdistan-regionen;
eller rettere sagt mod Barzani, selv hvis dette skulle indebaere brugen af fysisk magt. | den forbindelse



besggte den gverstbefalende for den iranske haer, Mohammad Bageri, Tyrkiet d. 15.08.2017. Det tre
dage lange besgg er det fgrste af sin slags siden etableringen af den iranske republik i 1979. Bageri
blev modtaget af den tyrkiske praesident Erdogan i praesidentkomplekset i Ankara, hvor de holdt et
mgde, der varede 50 minutter, ifglge det officielle anatolske nyhedsbureau, hvilket tyder pa
vigtigheden af mgdet. Bageri var ledsaget af gverstbefalende for de iranske landstyrker, og
gverstbefalende for graensestyrkerne, samt flere hgjtstaende iranske militeerledere, ifglge det
officielle iranske nyhedsbureau "IRNA". Talsmanden for det iranske udenrigsministerium, Bahram
Qassemi, beskrev Mohammad Bageris besgg i Tyrkiet og hans mgde med sin tyrkiske kollega som
"epokeggrende" og et "fuldendende skridt" i de bilaterale forhold mellem de to lande... (Det iranske
MEHRNEWS d. 21.08.2017)

Det er derfor ikke usandsynligt, at dette mgde var for at koordinere en evt. militeer intervention i
Kurdistan-regionen, hvis dette bliver ngdvendigt, for at obstruere afstemningen eller ophaeve
eventuelle effektfulde resultater af den... Dette sandsynligggres yderligere af den amerikanske
forsvarsministers besgg i Ankara d. 23.08.2017, det vil sige efter den iranske gverstbefalendes
besgg...

d. Hvis USA derimod frygter eventuelle harde reaktioner mod en militaer intervention beskrevet i
ovenstaende afsnit, er det muligt at USA ikke forhindrer afstemningen, men forhindrer at den far
nogen synlig effekt, eller at den munder ud i resultater, der har praeg af uafhaengighed.

Slutteligt er det veerd at naevne, at det islamiske band, som gav muslimerne maegtighed i historien, uanset
race; dette band har kuffar formaet at tilsidesaette i muslimernes liv, og der er i stedet etableret andre radne
band, som splitter Ummahs krop til svage fragmenter: hvor indbyrdes krige er tiltagende og broderskab er
gjort fravaerende!!!

Nationalisme er et element, der gdeleegger Ummahs struktur. Ligesom den i fortiden var et gdelaeggende
element i den islamiske stat, er den i dag et element, som kafir-kolonialisten fortsaetter med at udnytte til at
gdelaegge resten af Ummahs entitet, hvis han kan... Saledes at han ggr muslimernes lande til skueplads for
kampen mellem sine storstater, et middel til at udgyde muslimernes blod, og at brgdre slar hinanden ihjel!
Islam har gjort alt dette haram og understreget muslimernes enhed og broderskab. Allah (swt) siger:
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Hold godt fast i Allahs reb, alle sammen, og bliv ikke splittet! lhukom Allahs nade imod jer, da I var
fjender, og Han derpa abnede jeres hjerter over for hinanden, sa | ved Hans nade blev brgdre! Og | stod
ved randen af en afgrund af ild; da frelste Han jer fra den. Saledes ggr Allah sine tegn tydelige for jer, for
at | da ma lade jer retlede! [Al-Imran: 103]

Og Han (swt) siger:
538 Gshalad )
Mu’minin er sandelig brgdre [Al-Hujurat: 10]

Islam har ligeledes gjort alle former for uislamiske band haram, det veaere sig nationalisme, patriotisme eller
stammeband osv.



Amr Bin Dinar berettede: "Jeg hgrte Jabir Bin Abdullah sige: ”Vi var pd en ekspedition, og en mand fra
Muhagijirin sparkede en mand fra Ansar. Sa sagde ansari’en pakaldende: “O Ansar! ” Og manden fra Muhajirin
pdkaldte Muhagijirin... Da Allahs Sendebud (saaws) hgrte dette, sagde han: “Hvad er det her?!” Nogen svarede:
“En mand fra Muhajirin sparkede en mand fra Ansar, og manden fra Ansar kaldte: O Ansar! ” Og manden
fra Muhajirin kaldte: ”O Muhajirin! ””... SG sagde han (saaws): “Lad det vaere! Det er raddent! ”” [Bukhari]

Abi Mijlaz berettede fra Jundab Bin Abdillah Al-Bajali, som sagde: ”Profeten (saaws) sagde: ” Den, der kaeamper
for en uklar sag, og stgtter stammefanatisme (‘asabiyyah), bliver vred for ’asabiyyah, og bliver drabt; han
dor en jahiliyyah-dgd. ”” [Muslim]

Muslimerne har i flere arhundreder levet som maegtige i kraft af deres Deen, og steerke med deres Herres
hjeelp (swt). Blandt Sendebuddets (saaws) ledsagere var Abu Bakr, Uthman, Ali, perseren Salman og
abessineren Bilal... De var alle brgdre og Allahs tjenere, som udfgrte Jihad for Allahs skyld... Saledes indtradte
araberen Omar Jerusalem som erobrer af byen, og saledes indtradte kurderen Salahuddin selvsamme
Jerusalem som befrier af byen fra korsriddernes besattelse, og saledes beskyttede tyrkeren Abdul Hamid
samme by fra jgdernes besudling... Dette er vejen til muslimernes maegtighed, og dette er pligten for den
lyttende, forstandige, som tager ved lzre.
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Sandelig, i denne (Qur’an) er der en formaning til et tilbedende folk [Al-Anbiya’: 106]

18. Dhul Hijjah, 1438 H.
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