I Allahs navn, Den Nadige, Den Barmhjertige

Svar pa spgrgsmal:

Hamas’ offentligggrelse af deres nye manifest

Spgrgsmal:

Hamas erklaerede mandag d. 01.05.2017 fra Doha (Qatar), at de accepterer en palaestinensisk stat med
graenserne fra 1967 som varende "en formel for et falles nationalt kompromis". Samtidig er saetningen
"tilintetggrelse af Israel" blevet fijernet, og beveegelsen erkleerer sin uafhaengighed fra "Det muslimske
Broderskab"... Mit spgrgsmal til dette bestar af to dele:

Har Hamas' offentligggrelse af deres nye manifest en forbindelse til forhandlings-fredslgsninger, som den nye
amerikanske administration har lagt for dagen?

Eller:

Er denne "omveeltning" i Hamas' mal sket under en europaeisk pavirkning med en linje som er uafhaengig af
amerikansk politik?

Svar:

For at forsta motiverne bag og betydningen af offentligggrelsen af det nye manifest kaldet "manifestet for
principperne og de generelle politikker for Hamas", og dets forbindelse til USA og Europa... Gennemgar vi
felgende:

Resultaterne af PLO's afkald og indrgmmelser, og derefter Hamas' adoptering af samme linje:

1. PLO, som veerende den sakaldte "repraesentant for Palaestina", gav afkald pa 80% af Palaestinas jord (de
omrader som blev besat i 1948), under paskuddet om at fa en ministat pa de omrader, der blev besat i
1967. Men i stedet for, at jgderne, som gengeaeld for PLO’s afkald pa Palaestinas jord, anerkendte det
resterende Palaestina (1967-omraderne), anerkendte de PLO! Den jgdiske stat og vesten generelt
forvandlede endda, hurtigt og med succes, den spirende entitet som voksede ud af PLO, "det
palaestinensiske selvstyre", til en sikkerhedsvagt for den jgdiske entitet, i henhold til den skaebnesvangre
Oslo-aftale, og med en serie af forraederiske indrgmmelser fra dette styre under paskud om at fremme
fredsprocessen. USA og Europa er klar over, at den hovedsagelige forhindring i vejen for at opna den
sakaldte fred, er den jgdiske entitets afvisning af at komme med nogen form for indremmelser, selv ikke
sma, under sikkerhedsmaessige paskud. PLO er til gengaeld kommet med kolossale indrgmmelser og er
klar til at komme med flere, til gengeaeld for en Igsning, som kan kaldes "en palaestinensisk stat", selv hvis
denne er uden vaben og uden suveranitet. Men til trods for ovenstaende, vil den jgdiske entitet have
endnu flere indrgemmelser, fordi denne entitet og alle andre ved, at den underdanige ikke ser alvoren i
ydmygelse.



Hamas vedblev med at komme med bombastiske udtalelserimod PLO’s indrgmmelser over for den jgdiske
entitet, til gengaeld for en ministat pa 1967-omraderne, hvilket gjorde, at det palaestinensiske selvstyres
position var svag i de forhandlinger, som kom i kglvandet pa underskrivelsen af Oslo-aftalen. Den lumske
plan var derfor at inddrage Hamas i magten under besattelsen, for at de derved kom i interaktion med
den jgdiske entitet og accepterede forhandlinger om en ministat i 1967-omraderne, hvilket automatisk
leder til en anerkendelse af den jgdiske entitet!

Fordi at PLO deltager helhjertet i vestens planer om at fa Palaestinas folk pa kna og drive dem til at
acceptere den jgdiske entitet, deltog PLO i vestens komplot om at fa Hamas til styret under besaettelsen...
PLO deltog i dette bade fra kulisserne og helt abenlyst, fordi organisationen udmaerket var klar over, at
bestridelse af styret under beszettelsen i sidste ende ville drive Hamas til samme tilstand som Fatah-
bevaegelsen og PLO. Saledes vandt Hamas det legislative valg i 2006, hvorefter resten af fraktionerne
afviste at danne en national enhedsregering med Hamas. Formalet med denne afvisning var at fa Hamas
til at bestride styret under besaettelsen. Samtidig var Qatar i gang med at intensivere sin kontakt med
Hamas og erklaere sin stgtte til bevaegelsen. Dette fgrte til Hamas' overtagelse af hele Gazastriben.

Med Hamas' eneveeldige styre pa Gazastriben var faeldningen af bevaegelsen fuldkommen, idet den jgdiske
entitet naegter at samarbejde med Hamas om varetagelsen af de to millioner mennesker, som udggr
Gazastribens borgere, ud fra dens stempling af Hamas som en "terrororganisation".

Egypten strammede pa sin side grebet om Hamas i Gaza, seerligt efter Al-Sisis magtovertagelse. Saledes
blev Gazastriben, og Hamas' styre heri, klemt i en bidetang bestaende af den jgdiske entitet pa den ene
side og Al-Sisis styre pa den anden. Det palaestinensiske selvstyre i Ramallah (PLO) fuldkommengjorde
dette greb rundt om Hamas, som vaerende den anerkendte part som kunne samarbejde med den jgdiske
entitet om Gazastriben.

Derved har Hamas veeret ude af stand til at sikre de basale livsforngdenheder for de mennesker, de har
under deres styre... Saledes bragte Hamas sig selv i en situation, hvor de stod over for to onder, grundet
deres styre i Gazastriben under besattelsen, i henhold til Qatars rad: Enten at lade styret bryde sammen
og dermed lade Abbas' styre genovertage Gazastriben, hvilket Hamas afviste... Eller at efterleve stgtternes
krav, seerligt Qatars, om at formilde standpunkterne i forhold til den jgdiske entitet og opbygge en slags
forhold til denne, samt et dbenlyst samarbejde om Igsningsforhandlingerne, herunder ministaten i 1967-
omraderne! Enhver person med politisk bevidsthed var klar over, at en magtovertagelse under
besaettelsen uundgaeligt ville lede til et samarbejde med besaetteren, accept og stgtte til forhandlingerne
med den jgdiske entitet og degradering af modstandskampens mal til at dreje sig om oprettelsen af en
palaestinensisk stat pa 1967-omraderne, med alle de indrgmmelser til den jgdiske entitet, som dette
indebaerer. Det er selvsagt, at uvidenhed i en sa alvorlig og indlysende sag ikke er en godtaget
undskyldning.

Alle de udtalelser, som er kommet fra Hamas' ledere om manifestet, understreger, at formalet med det
er at skabe stgrre accept af bevaegelsen i det internationale samfund, at bevare bevaegelsens styre i Gaza,
samt at skabe enighed om at ggre bevaegelsen til en faktor i Igsningen pa den palastinensiske sag, hvilket
betyder eliminering af snakken om Hamas som en forhindring i vejen for Igsning af den palaestinensiske
sag gennem forhandlinger. Blandt disse udtalelser er fglgende:

a. Khalid Meshaal udtalte: "Manifestet falger forandringerne og afspejler Hamas' praksis, taenkning og
vision. Beslutningen om at udforme manifestet blev taget for fire ar siden, og selve udformningen blev
igangsat for to dr siden..." (Noon Post d. 01.05.2017)

Meshaal udtalte ogsa: "Hamas har valgt en ny vej, som er preeget af udvikling og fleksibilitet, uden at
afvige fra fundamenterne og rettighederne." (Alarabiya.net d. 01.05.2017)



Meshaal tilfgjede under pressekonferencen: "Vi er néet til enighed om at udforme et politisk manifest,
som afspejler udviklingen af Hamas' politiske tanke og praksis... Vi streeber ikke efter nogen krige, men
efter befrielse og frigdrelse fra besaettelsen... Efter vedtagelsen af manifestets endelige tekst, havde vi
et mgde, der varede ni timer, med et panel af eksperter i international lov, for at modtage deres
bemeerkninger. Hamas viser med manifestet, at bevaegelsen udvikler og fornyer sig intellektuelt og
politisk, ligesom det er tilfaeldet i modstandskampen..." (Maannews d. 02.05.2017)

b. Pa spgrgsmalet om manifestets vigtighed for Hamas, internt og eksternt, svarede Hamas' talsmand,
Fawzi Barhoum, fglgende: "Dette manifest har stor betydning for den nye generation i beveegelsen,
som efterlyser fleksibilitet, udvikling, oplyst taenkning og tidssvarenhed, idet det dbner nye horisonter
for beskeftigelse med samfundet, definerer konturerne og naturen af kampen mod fjenden,
redefinerer formerne for beskzeftigelse med andre og for Gbenhed over for verden". Barhoum tilfgjede:
"Lyt da direkte til Hamas, og ikke til hvad dens modstandere og fjender siger om den, sdledes at jeres
kompas ikke kommer pa afveje i mdderne, hvorpd bevaegelsen behandles." (Noon Post d. 02.05.2017)

Manifestets paragraffer siger fglgende:

Paragraf 8: "Hamas-bevaegelsen forstar islam som en st@rrelse, der daekker alle livets aspekter, at den har
kapacitet til at behandle enhver tid og sted, samt dens midtsggende tolerante dnd. Bevaegelsen er ligeledes
overbevist om, at islam er fredens og tolerancens deen, og under den lever de forskellige religigse grupper
i sikkerhed. Bevaegelsen er ydermere overbevist om, at Palaestina har veeret, og vil vedblive med at veere,
en model for sameksistens, tolerance og kulturel innovation."

Den sameksistens og tolerance, der er tale om her, er med jgderne, hvilket vil sige, at man afslutter
fortidens kapitel og starter et nyt med sameksistens og tolerance. Dette er et tegn pa en hgj grad af
ansvarslgshed, og samtidig et tegn pa, at formalet med erklaeringen af manifestet er at praesentere
bevaegelsen for Europa og USA i en form, som de kan acceptere og anerkende som en part i den
palaestinensiske konstellation.

Paragraf 34: "Den paleestinensiske kvindes centrale rolle i opbygningen af nutiden, fremtiden og det
politiske system..."

Denne tekst kommer ikke i en kontekst om islams hgjnelse af kvindens status, men som en tilnsermelse til
vestens opfattelser om de sakaldte "kvinderettigheder", som udelukkende er et middel til at angribe den
islamiske kultur, og ikke et reelt krav om kvindens rettigheder, idet at vesten end ikke kraever af sig selv,
ikke at draebe den muslimske kvinde i Irak, Syrien og Palaestina. Vesten kraever derfor ikke reelt beskyttelse
af kvindens liv, men bruger ideen om kvindens frihed belejligt til at angribe den islamiske kultur.

Med disse udtalelser og tekster fra manifestet bliver det tydeligt, hvad formalet er: Manifestet fjerner den
ideologiske facade, som saede tvivl om bevaegelsen i vesten, selvom denne kun var en facade! Manifestet
giver ydermere bevagelsen et pragmatisk udgangspunkt tgmt for enhver islamisk ideologisk dimension.
Dermed gnsker bevaegelsen at positionere sig et sted, hvor den ikke bliver beskyldt for at vaere en
forhindring for fredslgsninger. Dette indebaerer at abne dgren for forhandlingslgsninger og stgtte dem
som vaerende et "faelles nationalt kompromis". Offentligggrelsen af Hamas' manifest falder endda
sammen med en mulig pabegyndelse af forhandlinger mellem det palaestinensiske selvstyre og den jgdiske
entitet. Offentligggrelsen af manifestet d. 01.05.2017 er tydeligvis i sammenfald med Abbas' besgg i
Washington d. 02.05.2017.



De sproglige spidsfindigheder om Islam og manglende anerkendelse af den jgdiske entitet har ingen vaerdi.
For hvordan skal man fa Hamas' accept af en palastinensisk stat med 1967-graenserne til at passe med
ikke at anerkende den jgdiske entitet? Hamas' erkleering om accepten af en palaestinensisk stat med 1967-
graenserne, som vaerende "et faelles nationalt kompromis" er kun starten pa indremmelserne fra Hamas'
side. Denne scene minder om det som PLO foretog sig af skridt og gradvis given afkald, indtil
organisationen forvandlede sig til en tjener for den jgdiske entitet.

Som det fremgar tydeligt, ligger Hamas' styre i Gaza, siden valget i 2006 og den efterfglgende
magtovertagelse, ikke langt fra at tage samme gradvise skridt i at give afkald, seerligt efter Meshaals tale i
Damaskus d. 25.06.2009, hvor han erklzeerede, at han ville have en stat med 1967-graenserne.

Pa davaerende tidspunkt udgav vi en Igbeseddel med titlen: "Hamas' styre fglger i Fatahs fodspor skridt
for skridt!!", hvori vi sagde: "Da Fatah-bevaegelsen blev etableret i 60’erne i det forrige arhundrede,
erkleerede bevaegelsen, at den adopterede kamp for befrielse af Palaestina fra floden til havet, men det
endte med at bevaegelsen gav floden og havet vaek, samt det som ligger derimellem! Fatahs styre har
anerkendt den jgdiske entitet i det meste af Palaestina, og forhandler med den om en stat i det resterende
med amerikansk varetagelse... Men trods alt dette, efter flere ars forhandlinger, og indtil i dag, har
bevagelsen intet faet... To artier efter blev Hamas oprettet og startede i samme fase som Fatah: Den
erklzerede, at den adopterede kamp for befrielse af Palaestina fra floden til havet, begyndte at kritisere
Fatah-bevaegelsen for dens anerkendelse af jgdestaten, for at den kraever en palaestinensisk stat med
indskraenkede graenser til 1967-omraderne og for at kaste sig i favnen pa USA... Derefter endte Hamas
ogsad med at kraeve en palaestinensisk stat med 1967-graenserne, ved siden af jgdestaten i det meste af
Palastina! Bevaegelsen raekker sin hand frem til USA for at forhandle om opfyldelsen af dette! | en tale,
som Khaled Meshaal holdt i Damaskus d. 25.6.2009, sagde han ligeud: "Hamas gnsker en stat med 1967-
graenserne og raekker sin hand ud for at forhandle med USA om dette!"

Saledes gik der otte ar, med gradvise indremmelser, det vil sige det dobbelte af den periode, som Meshaal
nzvner i forbindelse med Hamas' nuveerende manifest, hvor han siger: "Det politiske manifest falger trop
med forandringerne og afspejler Hamas' praksis, teenkning og vision. Beslutningen om at udfaerdige det
politiske manifest blev taget for fire dr siden, og formuleringsprocessen blev igangsat for to ar siden..."
(Noon Post, d. 01.05.2017). Denne given afkald begyndte derfor for lang tid siden, forskellen er bare, at
Meshaal pa daveerende tidspunkt naevnte en enkelt del, hvorimod han nu har tilfgjet andre dele. Han
naevnte dengang en stat med 1967-graenserne, men beholdte destruktion af jgdestaten i sit program, og
beholdt Hamas' forbindelse til det muslimske broderskab, mens han nu har givet afkald pa disse to
elementer i takt med de gradvise indremmelser. En anden forskel er, at i fortiden var det blot en tale, hvor
man sagde ting, mens det nuvaerende er et vedtaget politisk manifest!

Hamas' manifest og dets forbindelse til de amerikanske Igsningsprojekter

1.

| lyset af den eksplosive udvikling i begivenhederne i den arabiske verden, sezerligt i Syrien, og det
anspaendte forhold mellem USA og Nordkorea, er den palaestinensiske sag ikke presserende hgjt
prioriteret for den nuveerende amerikanske administration. Derfor er USA ikke i tidspres, hvad angar
denne sag. USA ser pa mulighederne for Igsninger pa den palaestinensiske sag, og undersgger muligheden
for at indlede forhandlingerne mellem araberne, szerligt palaestinenserne, og den jgdiske entitet, og
afventer hvad der sker. Dette bekraeftes af en nyhed rapporteret af BBC d. 11.03.2017: "Nyhedsbureauet
Reuters citerer Nabil Abu Rudeina, talsmanden for den palaestinensiske praesident for at sige, at Trump har
sagt til Abbas, at han har et gnske om at undersgge, hvordan man kan genoptage forhandlingerne og
understregede ‘sin forpligtelse til en fredsproces, der leder til reel fred” .



Trump sagde ligeledes til en felles pressekonference med Abbas i Det Hvide Hus: ”Jeg vil ggre alt, hvad
der er ngdvendigt... Jeg vil gerne agere som mellemmand, mentor eller dommer mellem de to parter og vi
skal nok fa dette gjort..." (Russia Today d. 04.05.2017). Det betyder, at USA ikke fremlaegger konkrete
l@sningsforslag for Palaestinasagen, indtil USA formar at gennemfgre en fase i enten krig eller beroligelse
af spgrgsmalene om henholdsvis Syrien og Nordkorea.

Trump har ikke nogen konkret plan for genoptagelse af forhandlingerne, ej heller en idé om den type af
fredsproces han gnsker. Derfor er dette ikke andet end en sonderingsrunde og Igs snak med parterne i
Palaestinakonflikten. Trump gnsker desuden, at parterne skal mg@des ansigt til ansigt for at blive enige om
de Igsninger, de gnsker, eller rettere sagt, de Igsninger som den jgdiske entitet gnsker!

Derfor kraever USA direkte forhandlinger: "USA's FN-ambassadgr, Nikki Haley, mgdtes med den
palaestinensiske FN-ambassadgr, Riyad Mansour, for farste gang forrige tirsdag. PG et senere tidspunkt
skrev hun pd Twitter, at paleestinenserne skal mades direkte med israelerne (i direkte forhandlinger, i
stedet for at ga til FN for at opnd resultater...)" (BBC d. 11.03.2017)

2. Den nuvaerende amerikanske administration stgtter den jgdiske entitet steerkere end tidligere
administrationer. Det skyldes, at USA kan se, at Mellemgsten er i en stormfuld tilstand, med revolutioner
som afviser den nuvaerende tilstand med alle dens aspekter. Hvis USA, pa nuvaerende tidspunkt, har evnen
til at modsta revolutionerne gennem de regimer, som er i den islamiske verden, er det ikke sikkert, at de
har den samme evne i den naere fremtid, grundet den tiltagende svaekkelse, der har ramt disse regimer,
hvoraf nogle endda er ved at krakelere. Som resultat er den jgdiske entitets betydning i den amerikanske
strategi igen vokset, og den har faet hgj prioritet i tjeneste for de amerikanske interesser efter den
svaekkelse, der har ramt de arabiske regimer. Derfor er det, som forekommer som underlige tilbud fra
Trump-administrationen, sasom en mulig skrotning af to-statslgsningen og vedtagelse af en en-
statslgsning, eller flytning af den amerikanske ambassade til Jerusalem, skgnt USA undviger at
efterkomme dette tilbud, et udtryk for den store fare som USA fornemmer for sine interesser over for
muslimernes revolutioner, hvilket far USA til at fokusere sin stgtte til den jgdiske entitet, i en tro pa at
denne kan beskytte USA’s interesser i lyset af den svaekkelse, der har ramt USA’s agenter i omradet...

3. Et udtryk for denne interesse og stgtte til den jgdiske entitet er Trumps anmodning til palaestinenserne
om at stoppe tilskyndelse mod den jgdiske entitet: Under sit fgrste mgde med Abbas, onsdag d.
03.05.2017, opfordrede Trump de palaestinensiske ledere til "at tale med en samlet stemme mod
tilskyndelse til vold mod israelerne..." (Reuters d. 04.05.2017) Dertil skal leegges de uretfaerdige
betingelser, som Trump opstiller til palaestinenserne, hvis de vil have to-statslgsningen: Hjemmesiden Al-
monitor skrev d. 02.05.2017: "Det, der vaekker mest bekymring hos de paleestinensiske forhandlere, er de
amerikanske betingelser for genoptagelse af fredsforhandlingerne, som den amerikanske udsending, Jason
Greenblatt, fremlagde i marts, da han mgdte de palzestinensiske og arabiske ledere. Den amerikanske plan,
som bestar af ni punkter, indeholder betingelser, som USA har lagt for at acceptere to-statslgsningen,
heriblandt ngdvendigheden af en palaestinensisk sikkerhedsreform i samarbejde med Israel, et stop for de
dbne checks, der bliver sendt til Gaza, samt bevis for at palaestinenserne er modstandere af terror gennem
praktiske foranstaltninger".

Europas forhold til Hamas' manifest, og hvorvidt Europa har sin egen linje, uafhaengigt af USA?



De europeiske lande er for svage pa nuvaerende tidspunkt til at have projekter, som er uafhaengige af USA.
Selvom at det pro-britiske Qatar har haft en betydelig rolle i sagen, betyder dette ikke, at Europa er i stand til
at finde en Igsning pa den palaestinensiske sag uafhaengigt af USA. Hvorom alt er, sa er en anerkendelse af den
jediske entitet og forhandling med denne et krav fra hele vesten, hvilket USA og Europa er enige om.

Desuden er Storbritannien, sezrligt efter indledningen af processen om udtredelsen fra EU, mere end
nogensinde, klar til at ga ved USA’s side i I@sningen af den palaestinensiske sag, uden at laegge forhindringer i
vejen. Trump-administrationen anerkender pa sin side nogle af Storbritanniens interesser og er klar til at kaste
noget bytte til briterne, seerligt fordi bade den amerikanske og europeiske side star over for kolossale
islamiske farer og ser disse pa taet hold i den oprgrte arabiske islamiske region, og hele omradet kan vaere taet
pa at komme uden for vestens kontrol.

Vi gentager det, vi altid siger:

Fatahs og Hamas' anerkendelse af to stater i Paleestina ggr ikke den jgdiske entitet legal i Islam, idet Fatah og
Hamas ikke er Islam og muslimerne. Disse er derimod fa mennesker, som er afveget fra den rette vej. Palaestina
er derimod velsignet islamisk jord, den islamiske Ummahs ejendom. Den er i den islamiske Ummahs hjerte og
sind, idet Allah (swt) bandt Al-Agsa til den maegtige begivenhed, Israa og Miraaj:
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Lovprist vaere Han, der lod sin tjener rejse om natten fra Al-Masjid Al-Haraam til Al-Masjid Al-Aqgsa, hvis
omrade Vi har velsignet, for at vise ham nogle af Vore tegn. Han er Den Althgrende og Den Altseende
[Al-Israa: 1]

Dette er Palaestina, og dets Igsning ligger ikke i handen som er rakt til USA for at forhandle om to-
statslgsningen eller forhandle med den jgdiske entitet, selv hvis denne reelt treekker sig fra de besatte omrader
i 1967, idet enhver handslaengde af Palaestina, som blev besat i 1948 eller i 1967, er det samme ud fra Islams
syn. Denne velsignede jord er blevet vandet med den islamiske hars martyrblod gennem det islamiske kalifats
2raer, indtil der ikke er en handslangde af Palaestina, hvor der ikke er faldet en martyr, eller hvor der ikke er
stgv fra en mujahids hest.

Palaestina har siden Israa og Miraaj vaeret, og er stadig, en amanah (betroelse) i muslimernes varetaegt. Ingen
fri muslim har lov til at forrdéde denne amanah. Den Stzerke, Almaegtige Allah siger:
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I, der har Iman! Forrad ikke Allah og Sendebuddet og forrad ikke den amanah, der er betroet jer, nar | dog
ved besked! [Al-Anfal: 27]

15. Sha’ban 1438 H.

12. maj 2017



